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Tra ie riiolte disposizioni nuove, di cui il CodiCS 
peilalc 6 stato arricchito, sono da annoverarsi qucllo 
coritenute negli articoli 77 e 351 — In quesfultimo, 
por6, e vcramente doloroso dovor rilevare delle as- 
siirdita e delle gravi incoerenze legislative, nella 
fidiicia, peraltrOj che la gitireprudenza e ladottrina 
possano^ ben presto, travar modo come eliminarle. 

Ecco quanto 6 stato disposto nei due succen- 
diati afticoti* 

Art. 77 « Colui che per eseguiro o per occul- 
« tare iin reatOj ovvero in occasione di esso, com* 
« mette altri fatti costitiienti essi pure reato. ove 
« questi non siano considerati dalla legge come 
« dementi eostitutivi o circostarlze aggravant! del 
c< reato medcsimo, soggiace a!le pene da infliggersi 
« per tutti i reati commessi, sccondo Ic disposizioni 
« contcnute negli articoli precedents » 

Art. 351 a Quando da alcuno del fatti preve- 
« duti negli aft. 331, 332, 333 > 340 341 derivi la 
« morte od una lesione della persona offosa, le pene 
« in quelli stabilite sono aumcntate dalla metA al 
« doppioj in caso di morte, e da un terzo alia metd 
« in caso di lesione personale; ma la rcclusione non 
« pu6 essere inferiorej nel primo caso, ai dieci anni^ 
« e nd secondo, ai tre anni ». 

t manifesto, dai riferito art. 351. come il no- 



Digitized by VjOOQ IC 



Digitized by VjOOQ IC 



— 5 — 

sibilc dclle sanzloni deH'oniicidio qualificato, giusta 
Tarticolo 366 N. 5 e 6, o della lesione persoiialo 
aggravata, ai termini dclP art. 373 capoverso, in 
concorso, nel secondo caso, delia peiia dello stupro 
dcgli atti di Ijbidinc o di ratto (art. 77). 

V a, poi , un tcrzo dcHnquente, che pure in- 
tcndc solo commotterc il reato di stupro, di libidino 
o di ratto, ma sa o provode quasi certamento che 
la vittima, o per la sua eta, o per effetto del reato 
die si vuolc coiisumare, ovvero per il mezzo di 
c'li il reo preferisce avvalersi nclla consumazione 
del reato, morra o riportera un grave pregiudizio 
alia salute, c non pertanto non si arresfa dal con- 
surnarc il reato. Qui al dolo diretto^ di volere stu- 
prare o rapire la giovane, o consumare su di lei 
atti di libidine, si accoppia il dolo indiretto di non 
aver voluto evitare il danno maggiore previsto.« Ed 
« il non volere evitare un dato risultato, dimostra 
« che risultamento criminoso, se non fu la meta 
« desiderata, cui s'intendeva, pure entr6 a far parte 
(( integrante del proponimento (Pessina Vol. 1. 
(( pag. 161). In questo caso, souo del pari applicabili le 
succennate disposizioni , imperocche e giusto che 
ua talc delinquente sia punito non solo per la vio- 
lazionc delle sanzioni penali relative al ratto, alio 
stupro o agli atti di libidine, che direttamente voile 
consumare, ma altresi per la morte o la lesione 
coscientemente cagionata alia propria vittima, benche 
non desiderata, ne voluta direttamente^ salvo che 
sia unico il fatto che viola le diverse disposizioni di 
'^og^ ) perche allora deve cssero punito secondo 
quclla disposizione che stabilisce la pena piu grave, 
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negli effelti. Ma , peraltro, non bisogna scon- 
vi?nire che la morte e la lesione pcrsonalo 
derivanti dai delitti preveduti negli articoli 331, 
332, 333, 340 e 341, allorche non siano n6 
Volute ne prevedute , costituiscono un fatto men 
grave e mono punibile di quello di uccidere o di 
ferire una persona per consumare od occultare il 
reato di stupro, di atti di libidine o di ratto, perch6 
e maggiorc il dolo di cui il colpevole d^ prova e 
deve risponderc dinanzi alia legge punitrice. 

Finalmente. puo accadcre che la morte o la 
lesione non derivi direttamente dal fatto volontario 
deljttuoso del delinquentc, onde si potesse conside- 
rare costui come causa fisica, se non interamento 
morale, della morte o del la lesione, e per6 di essa^ 
responsabile; ma da una circostanza straordinaria, 
Don preveduta. nb upianamente prevedibile, come, per 
esempio, il caso di chi avesse rapita una giovane 
e r avesse chiusa in una stanza, la quale, dopo poco, 
fosse caduta, seppellendo sotto le macerie la gio- 
vane, ovvero producendole una lesione. Chi com-* 
mise il ratto, non ebbe neppure in mente dl ucci- 
deroj o di ferire la sua vittima; nessun fatto suo, 
dirattamente, fu causa della morte o della lesione; 
ii6 egli provide e poteva prevedere un avvenimenio 
tanto straordinario; — ma, di certo, se la giovan^ 
non fosse stata chiusa in quella casa, non sarebbe^ 
morta, o non sarebbe stata ferita, Indirettamentey 
la morte o la lesione 6 derivata dal delitto volonf 
tariamente consumato. Al dolo, 6 vero, che si 6 do- 
vuto uniro il caso per succedere la morte o la le- 
sione della persona, contro cui il delitto fu consu- 
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mato; ma sc il fatto casaale non e punibilc per se 
stesso, ((quando pci*a» — giova qui ripctoro le aurue 
parole dell'illiistre Pessiiia — « il case trovasi con- 
« giunto al dolo in un qualchc avvenimcnto ci-imi- 
« noso, quel la parte di caso, che si porge ncir c- 
« vento, suol cssere, in odiani criminis. considerata 
« come circostanza aggravante del fatto doloso)) 
(Pessina VoL 1. pag. 180) 

Orbene, per infendere in quale dei succenaati 
casi e applicabile I'aggravante doli'articolo S'il, 6 nc- 
cessario riportare un brano dclla relaziouc fatta al Ro 
dal Guardasigilli « Neirarticolo 316, sccondo capovcr- 
« so, del Progetto era disposto che allorquando 
« dalla violenza carnale o dagli atti di libidine vio- 
« lenti derivasse alia persona offesa un danno 
« nella salute o la morte, si applicassero congiu.i- 
« tamente le -pene per la lesione personalc o per 
« Tomicidio. secondo le disposizioni del titolo VII 
'« del libro 1, cioe secondo le norme generaU del 
« concorso di reati e di pene. Ma questa disposi- 
« zione avrebbe prodotto non lieve difficolta nel- 
« I'applicazione, rimanendo dubbio se la lesione o 
« I'omicidio si dovesse imputare a titolo di dolo di- 
ce retto od indiretto ovvero di semplice colpa. Era 
« stato notato, inoltre, dalla Giunta senatoria che 
« le norme del concorso si giustificano soltanto al- 
ec lorch6 Tomicidio o la lesione costituisca un mezzo 
« al fine delittuoso propostosi, ovvero un fatto suc- 
« cessivo, quando si uccide o si ferisca la vittima 
« per qualsiasi causa, foss'anco per vendetta dclla 
« resistenza incontrata o per meroL/ brutality Limi- 
K tando percid a queste ipotesl le norme del concorso 
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<r per appUcare Ic quali non occorro una disposi- 
« zione speciale, dopo qbcando stabilisce in via ge-- 
« nerale Vart 77^ non rinianeoachestataireintorno 
« alVipotesi delta morte o del pregiuduio alia salute 
« derioante dalla diolenza carnale^ per il/atto delta 
K viotenza stessa o per ta naticra dm mezzi adope" 
a rati. Era per6 agevole prevodervi nel modo stesso 
« col quale fu provveduto nel caso b,nalogo dell'in- 
« cendio o altro disastro di pericolo comune ( art. 
« 327), considerando ciod it danno alia salute, e la 
« morte quali circostanze aggravanti del deWtto 
a principale. La stessa clrcostanza doveva preve- 
« dersi in riguardo al ratto, da cui pu6 conseguire 
a del pari , per effetto dell'usata violenza o di altri 
« mezzi adoperati, la morte od una lesiono perso- 
« nale della vittjma». 

«. Questo spiega com-e del secondo capoverso 
« del primitivo art 316 del progetto siasi fatta una 
« disposizione a s6 stante, e comune alia violenza 
« carnale, agli atti di libidine violenti e al ratto 
« nel senso che ho gi4 indicato , la quale prese 
« posto nel capo IV, art. 351))^ 

U 

Dalla locuzione delPart. 351 » quando dai fat^ 
ti . . . derwi la morte od una lesione delta persona 
offesa ecc. eco. • . . ; » e, piu di tutto, d^ quello 
detto dal Guardasigilli, appare ora chiaro ed evi- 
dente che, pey aversi Taggravante dell'art 351, oc- 
corre che la morte o la lesione personaje sia avve- 
nuta, indipendentemente dalla volout& delPagente; ma 
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a causa della stessa molenza^ o della natura dei 
mezzi usati. Peroh6, quaado il delinquente , prima 
di consumare lo stupro, il ratto o gli atti di libidi- 
ne, o dopo ia consmnazione di essi , abbia voluta 
direttameate o indirettamente la morte della sua 
vittima , od abbia scientemenie prodotta su di 
essa una lesione, si debbono applicare le ncrme del 
concorso; e, trattandosi di lesione , va applicato , 
piii specialn^ente, i'art. 68, o per s6 stante, allorch6 
ricorra Tipotesi di concorso di reati volontarii, ben 
distinti ed indipendenti tra di loro, od in conseguenza 
dell'art, 77, se la lesione fu voluta per ese- 
guire o4 ocoultare il reato di stupro , di libidine 
o di ratto, oppure tn occasione di essi, sia per ven- 
detta, siq, per altro motivo- 

II legislatore, con Part. 351 , ha inteso punire 
anche 11 fatto dellg. morte o della lesione, non .voluta 
n6 preveduta, derivata g. phi fu vittipna della violenza 
carnale, degli atti di libidine o del ratto; e ci6 per- 
che in seno alia Giunta senatorlq, fu obbiettato di 
non potersi in questo caso giustificare le norme 
del concorso, e di non dqversi, intanto, far rimanere 
irrjpunito il maggior danno sofferto dal paziente. 

Ora, se 6 cosl, bisogna assolutamente con venire 
die ingiusta e(| addirittura incoerente 6 la disposi- 
zione contenuta nell'art, 351 per 1' aumento di 
pena prescritto. 

Prima, per6, di procedere alia dimostraiione 
(Yi quanto abbiamo ora affermato , 6 opportune no- 
tarq che, stante la spiega data all'art. 351 dstllo 
stesso Guardasigilli, quando la morte o la lesione 
non 6 derivata direttamente dal delitto che s'ebbe in 
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animo di perpetrare, ma solo indirettamente per il 
concorso di un Jatto straordinario, non preveduto, 
n6 prevedibile, la pena stabilila negli articoJiSSl. 
332, 333, 340 e 341, non puo subire alcuno aumento 
in virtu di quanto e prescritto nell 'art. 351 « Non 
rimaneva » — dice V onorevole Zanardelli — « che 
c< statuire intorno all'ipotesi della morte o del pregiudi- 
« zio alia salute, derivante dalla violenza carnale per 
« il fatto della tiolenm stessa o per la natura del 
« mezzi adoperati» — Dunque, se la morte o la le- 
sione, anzich6 derivare da eccesso di violenza, o da 
inopportunitd di mezzi tenuti, o da altro fatto attri- 
buibile alPagente, fu piuttosto voluta dal fato, non 
devesi calcolare, per il disposto dell'art. 351, eome 
circostanza aggravante. 

E giustissimo che sia punito piu gravemcnte 
chi ha prodotto maggior danno ; eppero avremmo 
desiderato che, anche nella ipotesi di morte o di le- 
sione avvenuta per un mero caso commisto al dolo^ 
la pena dello stupro, del ratto e degli atti di libidine 
potesse lievemente aumentarsi. 

Ill 

Di due, per6, che hanno prodotto lo stesso mag- 
gior danno, 6 certo molto giusto punire piu sev<3- 
ramente chi sapeva ed ebbe voglia di produrre il 
male maggiore, anzich6 quegli che, nel commettere 
uno deMetti reati, fu anche causa, flsica, non vera- 
mente morale, della morte o del pregiudizio alia sa- 
lute della persona offesa 

Quindi, per quanto la society , a buon dritto. 
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richiede una pena maggiore per chi consuma !o 
stupro, il ratio e via discorrendo e produce alia 
persona offesa, sebbene non voluta, una lesione o 
la morte, per altrettanto, poi, 6 ingiusta la disposi- 
zione che leggiamo nel citato articolo 351 , relativa 
alia pena ivi prescritta. 

Torturiamoci pure il cervello, non si riuscir^ 
mai a comprendere perch6 colui, che, perpetrando 
uno dei reati indicati negli articoli 331 , 332 , 333, 
340 e 341, cagiona alia sua vittima, senza volerlo, 
una lesione qualsiasi, pos&a essere piu gravemente 
punito di chi. consumando lo stesso reato, voile an- 
che produrre la medesirna lesione. Che sia proprio 
cosifche Taumento di pena prescritto dalKart. 351, 
nel caso in cui esso e applicabile, sia esageratissimo, 
si comprendere facilmente dalPesempio che facciamo 
per chiarire assai meglio il nostro assunto, 

Tizio stupra la giovinetta Sempronia. Costei que- 
rela Tizio di stupro e di lesione personale ( semplice 
frattura di un braccio), portante incapacity al lavoro 
per giorni 15 -— Dal procesao, supponiamo che risulti 
di aver Tizio rotto il braccio a Sempronia, volonta- 
.riamente, per inabilitarla a difendersi; ovvero per ven- 
detta, dopo di averla stuprata a causa della resistenza 
opposta. In questo caso. si ha il reato mezzOy od oc- 
cdsionale^ per vendetta (la lesione, aggravata ai sensi 
deirart. 373 o?ip.)> in concorso del reato fine (lo stu- 
pro), entrambi. punibili ai sensi delKart. 77; ed il 
magistrato giudicante , chlamatft ad applicare gli 
art. 331, 372 parte prima, 373. cap. 77 e 68 C. P. 
potr& condannare Tizio sia alia pena di anni tre e 
giorni venti di reolusiono (nrinimo), sia alia stessa 
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pena per la durata di anni died e mesi otto (maj 
simo) 

Poniamo, invece, che nelle intenzioni di Tizio 
non vi fu mai I'idea di rompere il braccio a Sem- 
pronia, e che molto mcno egli previde le conseguen- 
ze triste del suo operare. Dal proeesso, risulta che 
ella riport6 la frattura nell'atto che venne distesa per 
terra, avendo urtalo col braccio contro un sasso. 
Siccome dinanzi abbiamo osservato, trattandosi 
di una lesione, neppure indirettamente voluta dall' a- 
gente, ma diretiamente derivata dal fatto delittuoso, 
non sono applicabili gli art. 372 p. p. 373 cap. 
77 e 68 C. P. ma Tarticole 351. In consegnenza Tizio 
potrebbe essere condannato alia reclusione per anni 
tre (minimo) estensibile^ nientedimeno, fino ad anni 
quindici (massimo) 

Adunque, per Tattuale codice penale^ pu6 verifi- 
carsi che se il reo di stupro non ha voluto la detta 
lesione, sia condannato sino a quindici anni; mentre, 
se essa fu preveduta e voluta, la pena che alio 
stesso pu6 infliggersi, non pu6 mai essere superiore 
ad anni dieci e mesi otto 1 

L'assurdo 6 evidentissimo ed ingiustificabile, ed 
appare ancora piii manifesto negli altri due reati vio- 
lenti di libidine e di ratto. In effetti, suppongasi che 
ricorra Tipotesi di dovere applicare gli articoli 333 e 
372, parte prima con i corrispettivi 373 capo verso, 77 e 
68C.P.La pena 6 la reclusione da unannoe giorni venti 
(minimo) ad anni settq^ e niesi otto (massimo). Inve- 
ce, se in luogo del concorso dei reati previsti dagli 
articoli 333 e 372 parte prima, si trattasse del sem- 
plice reato di atti violent! di libidine, aggravate dalla 
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circostanza della lesione, la pena potrebbe essere non 
inferiore a tre anni cd estendersi sino a dieci anni e 
mesi sei di reclusione 

Dicasi lo stesso del concorso dei reati preveduti 
dagli articoli 340 e 372 parte prima, e 373 capoverso. 
II giudice pu6, per esso, applicare la pena della reclu- 
sione da sei mesi e venti giorni (minimo) sino a cin- 
que anni e mesi otto, laddove per la violazione del- 
Tart* 340, con Taggravante della lesione, pu6 inflig- 
gere al reo anche sette anni e mesi sei di reclusione 
e giammai mono di anni tre della stessa pena III 

Non altrimenti succede se la lesione 6 una di 
quelle designate nel N:"* 1.** delParticolo 372 . Inve- 
ro, nel concorso dei reati di stupro e di lesione 
(articoli 372 N,** 1.^ e 373 capoverso) la pena 6 
da tre anni e mesi otto, ad anni dieci e mesi quattro; 
del reato di atti violenti di libidine e di lesione (ar- 
ticoli 372 N.** 1.** e 373 capoverso) da un anno e 
mesi otto, ad anni dieci e mesi quattro, e diquelli 
di ratto, e di lesione (articoli 372 N.*' 1/ e 373 
capoverso ) da un anno e mesi sette, ad anni nova 
e mesi due. 

Lo specchietto, che segue, render^ anche pifi 
evidente quanto flnora abbiamo afifermato. 

I.o PBNAUTA' DEI RBATI DI 

«) itupro (art. 331) da 3 a 10 anni di reclnsione 

b) atti di libidine ftaU 333)»I»7 » » » 
e) ratio (art. 340) » 6 meti a 5 anni » 

PENALITA* DEI REATI DI LESIONE (f) 

a) parte I.« dell*articoIo 378 da I mese ad I anno di reclusion*. 

d) N. I.<^ » » » I anno a 5 anni » » 

e) N. 2.0 » » » 5 anni » 10 » » » 



(1) Non ci occupiamodelle lesioni lievissime pnoibili a 
tenore doll'articolo 372 ultimo capoverso perch6 si comprende 
lacilmente che ci6 che dlcesi delle altre, contemplate nel N/ l.'^e 
parte prima del citato articolo, va ripetuto, a pi6 forte ragione, 
per esse* 
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3.0 PENALITA' DBl RBATI DI LESIOIJE (art. 372) 
AGQRAVATI ai sensi delVarticolo 373 

a) parte !.» dell'art. 372 da un mese e giorni 10 ad 1 anno e mesi 4 di reclusien© 

b) N. I.° » « da I anno « mesi 4 a 6 anni e mesi 8 » » 
c)H2.o > «»»6 «»» 8aI3»» «4 » » 

4.» PBN^ALITA* PRESCRITTA PER IL RBATO DI 

a) iiupro con Tag. della lesione (351 (^a 3 anni a 15 anni di reclusione 
h) atti di libidine » » » » 3 anni » 10 » e mesi 6 » 

9) ratio » » » » 3 anni » 7 » e mesi 6 « 

5.0 PENALITA' DBL CONOORSO DEI RBATI DI 

I a) les. (art. 372 p p. 373 cap.) e di siu. da 3 an. e g. 20 a 10 an. e m 8 di reel* 
bj » » » » » »edi<a.dilib.9l » »20»7 »«»8»» 
cj » » » »» » e di ratio » 6 mesi e giorni 20 a 5 an. e m 8 » » 

I a) les, art. 378 p.p. e 373 cap.) e di stu. da 3 an. e m. 8 a 13 an. • m. 4 di reel. 
b) 9 » » » » » » ediat. di Ub.» I »»»8»10»»»4» » 
ej » »» »»» * e di ratto »I »»»7»9 »»»2» » 

IaJ le8. (art. 372 p.p. e 378 cap.) e di stu. da 8 an. e m. 2 a 18 an. e m. 4 direil. 
bJ » • 9 9 » ediai'dilib, » 7 » » » 2 » 16 » » » ID » » 
e) • » » » » » dt' ratio »d»>»Il»I5» »»I0»» 

Ora, non v' 6 chi non vegga quanto ingiusto , 
esagerato ed addirittura incoerente sia tutto ci6 che 
si 6 innanzi rilev&to. Allorch6 il dolo 6 maggiore, 
la pena 6 pi(i lieve; e viceversa I - II danno arrecato 
6 sempre lo stesso, perch6 vuoi nellMpotesi del con* 
copso, vuoi in quella dell'aggravante preveduta dal- 
rarticolo 351. si ha sempre la lesione e lo stupro, 
ratto o gli atti di libidine violenti ; ma il dolo 6 
di gran lunga maggiore nollMpotesi del concorso, 
perch6 il delinquente non solo voile stuprare, rapire 
commettere atti turpi e di libidine y ma altresi 
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produrre la losione. E se la pena dev'essere pro- 
porzionata al dolo ed al danno , la si doveva com- 
minare in maniera ben di versa di come si 6 fatto, 
onde chi voile stuprare o rapire una giovane o con- 
sumare su di essa atti di libidine, e volontariamonto 
le produsse anche una lasione , potesse piu 
gravemente punirsi di chi cagion6 la medeslma le- 
sione, senza neanco prevederla , volendo solo stu- 
prare o rapire la giovane o compiere su di lei gli 
atti di libidine. 

Forse si dir4 che spetta al giudice, nclla im- 
mensa latitudine della pena, di evitare che quanto 
lamentiamo e temiamo non si avveri. Facciamo 
voti, in verity che il magistrate, in tutti i casi, spe- 
cie , poi , quando la lesione non 6 grave , si trat- 
tenga dal comminare il massimo della pena che 
potrebbe applicare secondo le norme delPart. 351. 
Ma se tanto non faccia, lo sconcio 6 grave per 
quanto deplorevole. II disgraziato, severamente pu- 
nito, dovr& piegare il capo dinanzi alia ingiusta 
legge, e con rassegnazione scontare la durissima 
pena inflittagli! 

IV 

Oltre a quanto si 6 innanzi osservato , sem- 
brer& forse logico Favere uguagliato lo stupro agli 
atti di libidine, e al ratto, e questO a quelli, per la 
sola circostanza conseguenziale della morte o della 
lesione? Prescrive Tarticolo 351 che tutte le volte 
che derivi dal reato di violenza carnale, di libidino 
o di rattOi la morte od una lesione della persona 
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offesa, la recluslono non potrS, mai osscre inferiore, 
nol primo caso ai dieci aniii, o, nol secondo, ai tre 
anni. Se per tutti e trc i i'oj,ti suiadicati si e fla- 
sata, como minimo della poaa , la reclusioae pop 
lu durata non mai infoi'ioro, nel caso di morto, a 
dicci anni, e, nel case Ji lesione, a tre anni, baster^, 
dunqne, la circostanza della morte o della lesions 
per puniro tanto lo stupro, qumto gU atti di libi- 
dine o il ratto, nel loro minimo possiblle con V e- 
guale pena?! 

Perche, d'altro verso, si. 6 lasciato al giudice 
la facoltd di applicare al reo di stupro, aggravate 
dalla lesione derivata alia persona offesa, la me- 
desima pena che gli sarebbe toccata, anche sensa 
delta aggmcante, e non gli 6 stata poi accordata 
la medesima facolla quando trattasi dei reati pro- 
visti dagli articoli 333, 340 e 341 ?. 11 minimo della 
pena per chi infrango il disposto dell* articolo 331 
(stupro) 6 la reclusione per la durata appunto di 
anni tre; mentro chi viola Tarticolo 333 (atti di li- 
bidine), o 340 (ratto) e punito con la reclusione, 
nel primo caso, da mo a sctte anni, e, nel secondo, 
da sei mesi a cinque anni. Ebbene , solo quando 
la lesione della persona offesa derivd dal reato di 
stupro, il giudice, volet'do, pud nell' applicazionb 
della pena, non tenerne conto, perche pad condan- 
nare il reo a tre anni di reclusione (il minimo fls- 
sato per I'arjicolo 351) come gli dodrebbe, per mi- 
nimo, applicare tre anni della stessa pena in baso 
al solo aiiicolo 331, trattandosi, cio6, di semplico 
stupro, non aggravate da alcuna circostanza. 

Tanto al contrario, non pu6 mai veriflcarsi 
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per gli altri due reati, di atti di libidine e di ratto 
che To stesso legislatore considera men gravi del 
primo; imperoche, ammettcndosi Taggravante del- 
I'articolo 351 per la lesione della persona offesa, 
nel reato previsto deirarticolo 333. il giudice, che, 
solo per esso, puo infliggere anche un anno dire- 
clusione, h costretto di elevare la pena ad anni 
tre^ e, concorrendo la detta aggravante nel reato 
di ratto, non potra dare mai mcno di tre anni; 
laddove, senza di essa, potrcbbe infliggere soltanto 
sei mesi di reclusione !!! (1) 



Certamente, se quanto si 6 detto sino a questo 
punto non e inesatto, spetterd al potere legislativo 
modiftcare la disposizione deH'articolo 351. Ma 
siccome questo non 6 , per ora , possibile , 
n6 tanto agevole come sembra, opponendosi non 
pocho no liQvi difflicoltA a far modificare o rifor- 
niare un cocjice, recentemente pubblicato, cosi do- 
ve piuttosto la dottriaa, di accordo con la giure- 
predenza, trovare il correttivo di detto articolo, 
onde, neirapplicaisione di esso, non si abbia a ca- 



(1) Pu6 ripetersi altrettanto delPart. 327 , re- 
latlvamente al modo e alia misura di aumentare la 
pena pel delitti preveduti negli articoli 300 al 306., 
308, 312, dal 315 al 321 e 325, per T aggravant© 
della morte o della lesione di uno o piu persone, 
inscientemente prodotta da chi si rese colpevole 
del reato di incendio, d'inondazione o di altro 
disastro di pericolo comune. 
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dero in assurdi cd in una assai patonte contraddi- 
zione* 

Ora, secondo noi^ il niodo piu facile e piu si- 
euro per eliminarc, in grai) parte , le denunziate 
incoerenze, sarcbbe quello di dcterminare quali ie- 
sioni il legislatore intcnde r^^almente considerare 
per circostanza aggravante del reato di stupro, di 
atti di libidine violent^, e di ratto. 

La lettera delTarticolo 351, in verity, pare che 
non escluda neppure la piu lieve dclle lesioni: una 
sgraffiatura, poche escoriazioni, una ecchimosi, tanto 
frequent! in detti reati, di natara, molenti. Ma e mal 
possibile che si fosse prescritto un aumento di pe- 
na, dal terzo alia met^, di quelle gravemente com- 
minate negli articoli 331, 332, 333, 340 e 341, per 
il fatto che Tagente abbia, inopinatamente^ arrecato 
alia sua vittima una sola sgraffiatura, poche e lievi 
escoriazioni, una ecchimosi qualunque, portanti in- 
capacita al lavoro per otto, nove, dicci e magari do- 
dici giorni soltanto? No, certamente. Tali lesioni sono 
prove materiali del reato, e coslituiscono restremo 
indispensabile di esso (la violenza) Quando anche 
fossero state inferte volontariamente, resterebbero 
impunite, (articolo 77) in concorso dei reati di stu- 
pro, di libidine o di ratto, perche non potrcbbero 
considerarsi che come traccie materiali ed elemento 
costitutioo dei medesimi reati* A piiji forte ragiono 
non possono ritenersi circostanze aggravant! diessi (1) 



(1) oc La violenza non 6 qaaliftca, ma condizione 
« essenziale e costitutiva del reato di stupro, (V. Pes- 
(( sina Vol. 2.° pag. 96) 
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D'altro canto, 6 indiscutibile che, nclla consu- 
mazione dei cennati delitti, si viene ad offcndcro la 
legge penale per diversi motivi; perche si nega Pal- 
trui libcrta, e m menoma Tintegrit^, fisica e morale 
dei pazicnte. Con la pena, per essi prescritta, si 
punisce la violenza, la minaccia o I'inganno, di cui 
Tagente si e avvalso, perclie e negazione della li- 
berta dal paziente, e I'ingiuria ed il danno fisico, 
di solito arrccati alia vittima per i dclti reati 
SiGGh6, pella valutaziono del possibjle danno 
fisico, una comune lestone personale^j^e giA stata 
calcolata. II volerla, altresi, considcrare come circo- 
stanza aggrayante, signiflcherebbe punire due volte 
il medesijno fatto. 

Cofi I'articolo 351, siccome abbiamo innanzi 
affcrmato, si punisce il maggiore danno prodotto al 
paziepte, cioe quel tanto di danno (derivante dal 
reato di stupro, di libidine o di ratto), del quale si 
presume cj>e il legislatore non abbia tenuto cento 
iiel commisurare la pena al reato^ e nel prescrivere 
il massimo ed il minimo di essa. L'esistenza della 
violenza fisica, senza tracce materiali di essa, 6 
una cosa pressocche impossibije. Trattandosi di reatl 
<?hc piu spesso si consumano facendo uso della for- 
za, in seguito ad una lotta, piu o meno accani^a, 
secondo la maggiore o minore resistisnza, era facile 
immaginare Tammontare dpi danno fisico, che so- 
vente deriva da tali delitti. E' quindi logico ritenere 
che nella estensione dcMa pena prescritta negli ar- 
jtjcoli 331, 33;8, 340 e 341, 6 stato anche caJcolato 
il danno mal^riale^ meccandcoy ordinariamente ca- 
gionato da quel reati, la cui nota caratteristica 6 la 
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molemsa. E\ per questo, principalmente , che si 6 
lasciato al giudico una grandc latitudine di pcna, 
afflnche cgli possa puniro il reo secondo il grado 
dclla violeiiza usata cd il maggiore o minore danno, 
fisico c morale, arrecato alia vittima. 

Portiamo, pcrci6, opinione che il disposto del- 
Tart. 351 trovi il suo impcro tutto le volte che la 
Icsionc sia di natura tale da escludere di essersi 
prcveduta dal Icgislatorc fra le possibili conseguenzc 
dannose dci reati violenli di stupro, di libidine edi 
ratto. Ed a conforto di ci6, valga quanto il mede- 
simo Guardasigilli ha scritto in ordine alFart. 351 • 
ff Con csso)) — egli dice — « si e inteso statuire 
'« intorno allMpotesi della morte o del pregiadbio 
« alia salute, derivante dalla violenza camale, per 
« il fatto dello. violenza stessa o per la natura dei 
« mezzi adoperati» — e piil giu — « si considera 
« il danno alia salute e la morte quali circostanze 
« aggravant! del delitto principale 

Soggiungiamo ora noi che quando la lesione 
e destinata a scomparire, non 6 certo esatto parlare 
di pregiudizio o di danno alia salute. Finch6 ci 5 
la possibility di riacquistare le primitive forze flsicho 
e Hntera facolta intellettuale, la salute non 6 punto 
menomata. Sparita la lesione, Tindividuo ritorna 
sano come prima, e, quindi, in grado di riprendere 
le sue occupazioni, come se nulla avesse mai pa- 
tito. L' unico pregiudizio o danno, derivato a chi 
riport6 lesioni come quelle contemplate nella prima 
parte dclTart. 372, 6 economico , perche tutto per 
lui si risolve in danno enter gente e lucro cessante, 
per non aver potuto, durante lo stato patologico, 
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attcndcre alle ordinarie occupazioni — Anche lo 
sfrcgio, VindeboCtrnento^^x un senso, di un organo 
o dolla facolta deJIa favclla sono danni fisici, piut- 
tosto rilevanti, valutabili sempre in danaro, e quindi 
risarcibili; ma non sono di pregiadhio o di alcun 
danno alia salute. Dopo cho la fcrita, da cui deri- 
vano le suddette consegucnze, 6 interamente sconi- 
parsa o rimarginata, V individuo, che 1' ha patita 
non 6 al certo meno forte e meno resistente di co- 
me era per lo innanzi. 

// danno o pregiudizio alia salute 6 reale sol- 
tanto neiripotesi della malattia di mente o di corpo 
certamente o probabilmente insanabile, o della per- 
dita di un senso, di una mano, di un piede ecc ecc. 
Le lesion! di una tale gravity accompagneran- 
no il sofferente nella tomba, rendendogli assai trista 
e penosa Tesistenza; ne Parte medica ed il tempo 
gli potranno giammai restituire le forze fisiche e 
mentali di una volta. Sono desse soltanto che por- 
tan seco non solo un semplice danno materiale, 
risarcibile in danaro, nia sivvero un difetto fisico od 
intellettuale, od un mzio organico^ per cui Tindivi- 
duo 6 reso invalido e malaticcio. Per lesioni di talo 
natura si diventaeminentemente cagionevole^ perche si 
acquista una certa disposizione ad ammalarsi; mentre 
poi, si 6 quasi sempre debole a lottare contro il 
morbo. La salute, in questo caso, ben dicesi pregiudi- 
cata^ appunto per qnella acquisita predisposiziono 
a contrarre moltissime malattie, e per la difflcolt& 
o impossibility a poterle superare. 

II codice del 1859, modiflcato per le provincio 
ttapolitane^ considerava pure come circostaaza ag- 



Digitized by 



Googt- 



— S3 — 

gravante del reati di stupro, il graoe pregiadhio 
derivato alia salute della persona offesa , non gid 
qualsiasi ferita o percossa; imperocche « la lesione 
(( non e qualiflca, ma condizione essenziale e co- 
« stitutiva del rcato di stupro » (Pessina). La in- 
novazione deiradicolo 351 consiste, principalmente , 
neiravcre estesa detta aggravante agli atti di libi- 
dinc e al ratto. E sc il codice abolito, con Tart. 
49'2, richicdeva esprossamenle il grave pregiudizio 
alia salute , c V attuale parla di una lesione della 
persona offesa, non si deve intendere che la modi- 
fica sia sostanziale, da poterc ammettere V aggra- 
vante per qnalsiasi lesione, che non pregiudica af- 
fatto la salute dell'offeso. 

Per tutto cio, crediamo si possa, con molto 
fondamento, sostenere quanto appresao. 

A) Per applicare Tarticolo 351, nel caso di le- 
sione derivata dai delitti preveduti negli articoli 
331 , 332 , 333 , 340 e 341 , occorre che la salute 
della persona offesa rimanga effettivamente pregiu- 
dicata; e quindi fa mcstjeri che la lesione sia una 
di quelle indicate nell'articolo 372 N.° 2.^ 

Essendo , per esse sole , applioabil^ la pena 
della reelusione da cinque a dieci anni, e, per Tag- 
gravaiite del capovcrso deirarticolo 373, da sej anal 
e mcsi cinque, a dieci anni e mesi quattro , V as- 
surdo, dcplorato innanzi, soltanto in questo caso, 
non potrebbe avvcrarsi, perche il reato di lesione 
ppevisto dairarticolo 372 N.** 2,*", con TaggravantQ 
dell' articolo 373. capoverso, in concor$o del reatQ 
di stupro, 6 punibilo da otto annie mosi due a diciojttp 
ftnni e njesi quattro di reclusioao; e lo stes^o v(^^i(^ 
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di lesiono, in concorso degli atti di libidine o di ratto 
e punibilc , nel primo caso , da sette anni e mosi 
due, a scdici anni e mesi dieci, e, nel secondo , da 
anni sei e mesi undici ad anni quindici e mesi dieci. 
Al contrario, se si trattasse del reato di slupro, di 
atli violenti di libidine o di ratto, aggravati da una 
delle lesioni di cui al N.** 2."" deirarticolo 372, la 
pcna 6 la reclusione, nel primo caso^ da tre a 
quindici anni , nel secondo , da tre a dieci anni e 
mesi sei, e nell'ultimo da tre a sette anni e mesi sei. 




Stupro 

At. di lib. 

Ratto 



CONCORSO 



da 8 an. e m. 2. a 18 an. e m. 4 di reel 
«7«««2aId«««I0 « 
«6«««n«I5 «««10 « 



AQGRAVANTB 



da 3 a 15 an. di reclus. 
« 3 a 10 an. e m. 6 « 
«3a7 « «« 6« 



BJ La lesione derivante dai delitti preveduti 
negli articoli 331, 332, 333, 340 e 341, se 6 della na- 
tura di quelle indica e anche nella prima parte e 
nel N."" 1.* deirarticolo 372, non si pn6 cousiderare 
per circostanza a^gravante del detti reati, ma 
semplicemente come prova generica della violenza, 
ed elemento costitutivo di essi 

Certamente, il fgiudice , nella grande latitudine 
della pena che 11 legislatore gli ha lasciato, dovr4 
sempre tener conto di dette lesioni. e proporzionaro 
la pena alia gravity del danno fisico arrecato al 
paziente^ e alia maggiore violenza, cui I'agonte ha 
fatto ricorso , per consumare 11 reato. Ed 6 cosi 
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che pu6 andar punito piii severamente Chi, neirec-' 
cedere il fine propostosi di stuprare rapire ecc ecc . . , 
produsse anche una lesione, che non pregiudica^ 
nel senao vero della parola , Ja salute di chi i' ha 
patita, 

VI 

Alia Cassazione, per quanto sappianio, non sono 
state ancora denunziate le incoerenze^ nelle quali si 
cadrebbe, ammettendosi, giusta la lottera della legge, 
anche per le lesioni lievi, I'aggravante deirarticolo 
351. Facciamo> qulndi, voto che essa sia al piu pre- 
sto chiamata ad interpetrare il disposto del citato 
articolO) e che, con uniformity di pronunziati* stabi- 
lisca ineluttabilmente quanto abbiamo affermato alle 
Icttere A e B. 

E qui ne giova sperare che la Suprcma Corte 
hon ricada nell'erroneo ragionamento fatto non ha 
molto (1) per giustiflcare la contraddizione csistent^ 
tra gli articoli 47 e 48, stante la possibility di ve- 
dere punito ^ nelPapplicazione rigorosa di essi, piti 
gravemente il fatto dclittuoso perpetrato in seguito 
ad ubbriachezza accidentale, anzicch6 quelle comfM^. 
so nello stato di ubbriachezza volontaria. Dicevamo 
erroneo il ragionamento adoltato. perch6 non 6 molio 
csatto quanto si affermava nei due pronunziati del* 
7 e 2a Novembre 1890, che^ cio6, di due identiche 

(l) Cassazione unica 7 Novembre 1890, ric, Bon- 
doni, 6 28 detto, rit;, Grisafl (Foro Italiano anno 
1891. pag. 27) 
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p^e temporanee (p. es. reclusione) ha carattcre di^ 
i;ninope gravczza quella che, pur raggiuagendo o" 
^orpassando il limite o la durata dell' altra, potesse, 
poi avore una durata minore di qucsta; e che quindi 
non sussiste- contraddizione e falsa applicazio^ie di 
legge^ se il giudice, spaziando tra il minimum ed il 
maximum, condanni il re.o'ad unapena, per durata, 
maggiore di quella che poteva applicarsi se invece 
del fatto men grave (uhhriachezza accidontale) si fos- 
se trattato dl un altro piu grave (ubbriachezza voloa-^ 
taria). In questo modo la quistione 6 esaminata in 
astratto, non in concrete. Per'fermo non pu6 negarsl 
che nella senienza di condanna esiste questa contrad- 
dizione, di es&ersi escluso il fatto Diu grave e mono 
sQUsabile (rubbriachezza volontaria) e di avpr, poi, 
punito rimputato, assistito dalla scusa deir ubbria- 
chezza accidentale, come non si sarebbe potuto mai 
condannare, se, invece.^ di essere ubriaco per un 
mero accidente, fosse stato tale volontariamente. Ma 
quandanche si trovasse giusto il principio stabi- 
lito dalla Cassazione, esso non potrebbe opportiina- 
rpentp invocarsi che solo per lo stupro; poichd sera- 
plicemenlo nel concorso dei reati di stupro e di lesio-: 
ne il minimo del la pena 6 sempre superioro a tre 
aopi prescritti dairarticolo 351 come minimo pep lo - 
stupro, per gli atti yiolenti di libidine e pen il ratto» - 
aggravati dalla lesione della persona oflfesa. A pr^ 
scindere altresi che la Corte, nella quistione da essa Esa- 
minata il 7 e il 28 Novembre ultimo, versava v-oramente 
nellq, pecessjt^ di dovpr ripete^e: dam est lex^ m^ijL \efif\ 
p^rcl}6 ladicijpra dcll^'articolp^ ^ ^6 §yscpt^|i5^ ; 

d'intefpetrazibnc^'onde si pbssa far spa^ir^ T^iis^ft : 
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che anche In esso si contiene; mentre, ad eliminara 
le maggiori incoerenze deirarticolo 351, la dottrina e 
la giureprudcnza ne hanno il mezzo facile e sicuro , 
doterminando, cioe, con i medcsimi principii del di- 
ritto codificato, quale specie di lesioni consigliava al 
legislatore Taggravante delParticolo 351. 



Lagonegro Marzo 1891 
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